Nem vagyok bennfen-
tes a Magyar Televizio
Szabadsag téri székhaza-
ban, mégis a minap részt
vettem a vilaghiri film-
rendezénk vendégeként
egy olyan munkamegbe-
szélésen, amelyen az eljo-
vendd tévéalkotas csak
csirajaban, alapotlenként
volt jelen.

A rendezé eldszor is le-
szogezte a szamara leg-
fontosabbat:

— Az alapotlethez ki
kell taldlnunk wvalamit,
ami sok minden lehet,
csak egy nem. Nem lehet
langyos. Provokdlni kell.
A nézét ugy kell provo-
kdlni, hogy a kovetkezd
pillanatra még mindig ki-
vdncsi legyen.

Ezt nekem nagyon
szimpatikus volt halla-
nom.

Most tehat mi nézék is
szivleljik meg a vilaghi-
rid rendezé j6 tanacsat, és
annak szellemében, vala-
mint lehetdségeinknek
megfeleléen keriiljiik a
langyossagot, provokal-
junk.

Forditott provokéaci6
ez. Nem a Magyar Tele-
vizié Szabadsag téri szék-
hazabé6l jut el a nézdék-
hoz, hanem forditva. A
nézoktol kell eljutnia a
Magyar Televizi6 Szabad-
sag téri székhazdba, hogy
ott felfigyeljenek ra és a
kovetkez6é sorokra kivan-
csiak legyenek.

Mint tévénézd, irom je-
len soraimat.

Elégedetlen vagyok a
Magyar Televizioval, bizo-
nyos esetekben. Elégedet-
len vagyok, mégpedig po-
litikailag. Olyankor, ami-
kor a késé estébe nyulo
meccskozvetités el6tt a
,Fazekak” cim( tévéjaté-
kot sugdrozva f6 misor-
id6ben:
probalja elhitetni, hogy a
hajdan kényszerlien el-
rejtett politikai miivek
napfényre keriilése — ez
az aktualizdlas! — ra-
gyoghat igazi Napként a
mi égboltozatunkon. Ezt
a tévéjatékot a tehetség-
ben kiilonben nem szii-
kolkod6é Eorsi Istvan irta
Téancsics Mihalyrél. Az
irodalomban szokésos,
hogy az ir6 beleirja ma-
gat sajat mavébe. Ez tor-

Mhelymunka

egy orszaggal

tént most is. Nem Téancsics
Mihéaly eszméivel nem ér-
tek egyet, — és ez nagy
kiilonbség, — hanem ki-
fogasolom az Eorsi Istvan
altal sugallt eszméket és
az azokra épitett logikat.
Egyszeriien azért, mert
nem e vilagbol valdk és
nem is e vilagba valok.
Tulhaladottak. Es 14t-
szatra naivak is, ebben
rejlik megtévesztési lehe-
téségeik ereje, mert a
naiv  dolgok konnyen
megtéveszthetik az ilyen
alkot6i, alkotasbeli ra-
vaszsagban jaratlan tome-
geket.

Politikai hibanak tar-
tom a ,,Voros fold” cimi
film sugarzasat is. (Ezt
mar szova tette lapunk.)
Csak annyit fliz6k hozza,
hogy vitat els6sorban a
Magyar Televizionak kell
folytatnia az ilyen mi-
vekrél: az alkotas folya-
mataban, az alkotéi mi-
helymunka soran, mely-
ben sohasem lehet elha-
nyagolhaté szempont a

politikai  hatasvizsgalat.
Ha pedig — mindennek
ellenére — a ,Voros

fold”-ho6z hasonléan igen-
igen problematikus alko-
tas végiil is elkészil, a
bemutatdst kovesse vita.
Mégpedig a leghatéko-
nyabb férumon és ugyan-
az eldtt a kozonség elott:
a képernyon.

A Magyar Televizié ha-
tékonysdga felbecsiilhe-
tetlen, a paraméterei még
mindig meghatdarozhatat-
lanul bonyolultak és szer-
tedgazék. De annyit mdr
latni lehet, itt az ideje:
az olyan hatdskotelezett-
ség miikodtetésének is,
hogy alkotéi-politikai vi-
tdra provokdlja sajit ma-
gdt ommagdval kapcsola-
tosan. Egészséges, tehdt
elébbre lendité és nem .
visszahuz6 vitdra!

A Magyar Televizi6 po-
litikai kovetkezetességét,
tarsadalomépité elkotele-
zettségének érvényesiilé-
sét most elsGsorban ettdl
az utobbitél — mas sz6-
val: a szdrnyakat add és
szakadatlan Onvizsgalata-
t6l, lelkiismeret-vizsgala-
tatél — remélhetjik.

Simon Gy. Ferenc
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